Nr, 55

Sibiiu,

Marti,

16|28 Main 1895.

Anul XLHI

TELEGRAFUL ROMAN.

Apare M artea, Joia p Sam baia.

ABONAMEN TUL:

Pentru Sibilu pe an 7 fi., 6 luni 3 fi. 60 cr., 3 luni 1 fi. 75 cr.
Pentru monarchic pe an 8 fi, 6 iuni 4 fi., 3 luni 2 fi.
Pentru strainatate pe au 12 fi., 6 luni 6 fi,, 3 luni 3 fi.

Sedintele congresului national-
bisericesc.

SedintaaV -a, ;inuté la 12 Maiu 1895.
Sedinta se deschide la 9 6re inainte de
ameéiji si cetindu se protocolul sedintei
a IV-n se autentica.

Se presinta credentionalul
tatului Dr. Alecsandru Bireescu,
sd preda comisiunei verificdtore.

Se presinta cererea deputatului
Dr. Nicolau Oncu, ca sa fie verificat
si fara credentional dandui-se totodata
si concediu pe intréga duratd a sesi-
unei congresului, care se transpune co-
misiunei verificatore.

Se presintd rugarea deputatului
Dr. Alecsandru Bireescu pentru con-
cediu pe intréga duratd a sesiunei
congresuale, care pana la verificare se
tine la biurou.

Se presintd rugarea deputatului
Dr. losif Gali pentru concediu pe in-
tréga duratda a sesiunei congresuale,
care pana la verificare se tine la birou.

Se presintda rugarea deputatului
Simeon Demian pentru concediu po
restul actualei sesiuni congresuale ;con-
cediul cerut se acorda.

Consistoriul metropolitan presinta
proiectul de regulament despre orga-
nisarea invatamantului in scolele po-
porale, care se transpune comisiunei
scolare.

Raportul delegatiunei congresuale
in afacerile pendente, referitére la des-
partirea ierarchicd, se transpune comi-
siunei organisatore.

Tnainte de a trece la ordinea tlilei
deputatul loan cav. de Puscariu espune
propunerea in afacerea fundatiunei Mu
tovsky, care se transpune comisiunei
speciale in afacerile fundatiunei Gozsdu.

Tot Tnainte de a trece la ordinea
(Jilei Escelenta Sa Tnalt Preaséantitul
Domn archiepiscop si metropolit Miron
Romanul propune, ca méane Sambata
la 9 Ore a. ni. se se celebreze parastas
pentru fericitul archiepiscop si metro-
polit Andreiu Baron de $Saguna si pen-

depu-
care

FOITA

XV. Capitol.
Viatd si (latine in Uganda. — Terannl. — Cdpetenia. —
fmparatul. — Tara. — Obsei vari generale. — M. Stanley.
(Urmare.)

Mkungu sau capetenia.

Multi, cari nu cunosc datinele ti obi-
ceiurile din Uganda, vor crede, ca daca deja
sortea unui taran Tn tara aceea e atat de in-
vidiat, aceea a unui Mkungu sau cdpetenie
de primul rang trebue sa fie de o mie de
ori mai fericitd. Ca sa rectific astfel de pa-
reri, si ca sa dau peste tot informatiuni de-
spre viata din societatea mai Tnalta a Ugan-
dei, ofer cetitorilor urmatarea schita din viata
actualului  prim ministru sau Katekiro din
Uganda, a carui nume original acum dat
aprépe uitarii, a fost Magassa. Ca sa fe-
resc pe cetitorul de eventuale rataciri, va fi
potrivit, ca aici sa i spun, ca poporul Wa
ganda, dela Tmparat si pdnd la taran, Tsi
schimba numele dupa rangul, pe care dupa
tacsarea poporului 7l ocupa Tn stat.

Pe timpul, cand Mtesa, urménd tatd-
ui seu, porunci sa se decapiteze cdpeteniile

Pentru abonamente si insertinni a se adresa la

tril fericitul mecenat Emanuil Gozadu,
care se primesce.

urméig ordinea (Jilei.

in conformitate cu propunerea
comisiunei verificatore deputatii mireni:
loan Bran de Lemény ales in cercul
Seliste, Dr. Nicolau Oncu ales in cer-
cul Giula, Dr Alecsandru Bireescu ales
in cercul Panciova se verificd si toto-
datd li se acordd concediul cerut pe
intréga sesiune congresuala.

Comisiunea verificatore raporteza
asupra alegerilor deputatilor mireni in
cercul Cluj ti Arad Uadna si propune:
Actul electoral din cercul mirenesc
Cluj si cel din cercul mirenesc Arad-
Radna se afla in ordine, cu toté ace-
stea pentru ponder6se motive biseri-
cesci propunerea in meritul verificarii
deocamdata se tine Tn suspens cerén-
du-se prealabila opiniune a sinodului
archieresc asupra dreptului pasiv elec-
toral al alesilor.

Deputatul Dr. llarion Puscariu
face urmdtorea contra propunere: De-
Ore-ce comisiunea verificatore constata
cda actele electorale sunt Tn ordine,
deputatii cercului Cluj si cerc. Arad-
Radna sé se verifice; ér dacda esista
Ore-care fapte vatdmdtore pentru in-
teresele bisericei, cari s’ar fi comis
din partea deputatilor alesi, acelea s6
se dea in calea sa spre cercetare.

Deputatul Dr. George Popa face
propunerea, ca propunerea comisiunei
se se redee aceleia spre stilisare noud

Deputatul Vasile Mangra face ur-
matorea contra propunere: Conside-
rand, cd biserica ortodocsa romana din
Ungaria si Transilvania ca biserica au-
tonoma isi reguléza, administréza si
conduce afacerile sale dupad dreptul
ei canonic garantat si prin art. de lege
9 din 18fj8 In forma representativa;

considerand, ca iepresentanta cea
mai Tnaltd a intregei ndstre provincii
metropolitane este congresul national
bisericesc;

considerand, cd de competinta si
de chemarea congresului se tine: Tn-
grijirea pentru sustinerea libertatii re-

cele mai de etate din Uganda, atentiunea
curtii fu atrasa de un bdietaridru torte Tnde-
manatec, istet si frumusel, care neobosit ser-
vea pe Monarchul si din ochi cetea ori ce
dorintd a lui. Era fiul unui Mtongoleh sau
subcapitan si sa numia Magassa. Pe langa
celelalte calitdti ale sale mai avea si nisce
dinti frumosi, albi, ochi stralucitori si o pre-
sentare forte impunétére. Lui Mtesa 1i catlu
drag baiatul, si-l facu pazitor peste locul
imparatesc de spalat, un oficiu forte impor-
tant in Uganda, concretlut numai celor mai
de frunte AGmeni.

Cand Mtesa ajunse etatea de barbat
si baiatul Magassa sa facu mare, si pastrand
si perfectionand nca calitatile, cari Ti atra-
geau atentiunea monarchului, de timpuriu fu
avansat de Mtongoleh la garda fraparatasca.
El primi o puscd si i-se pusera la disposi-
sitiune praf de puscd, céate va glonte si cap-
sule, tot lucruri, pentru cari inima tinarului
Magassa crescea de bucurie. Pdte cd era
chiar mai mandru pentru posesiunea puscii
decat de rangul sau, ca adese-ori un Mton-
goleh dela garda sa pdéte lauda oumai cu un
titlu gol.

Deore-ce era Mtongoleh sau colonel,
era posibil, ca fie-care moment sa fie trimis
cu ordine speciale Tn parti departate ale
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ligiunei si a autonomiei bisericei
mane ortodocse;

considerand, cda deputatii Dr. losif
Gall si Dr. I. Beles prin votui lor dat
in casa maguatiloi si in dieta (tarii
pentru casatoria civild si interconfesio
nalism au luat positie hotdrita in con-
tra religiunei si bisericei ortodocse si
ca prin acésta ’si-au perdut dreptul de
cetatenie in biserica ortodocsa: in con-
formitate cu dispositiunile cuprinse n
canonul 1 al sinodului VI ecum. ca:
daca cineva dintre sotii nu vor tina
si imbratosa promisele dogme ale cin-
stirei de Dumnedeu, si nu vor slabi si
nu vor propovedui asa, Ci s’ar apuca
a mestesugi n potriva acestora, fie
anatema, si din christianicescul catalog
ca un strdin sd se scota si se cada,
propun: ca maritul congres national
bisericesc sd& anuleze alegerea de de-
putati congresuali a dlor Dr. Tosif Gali
si loan Beles.

Punandu-se la votare propunerea
de amanare a deputatului Dr. George
Popa acea se primesce Si asa propu-

ro-

nerea comisiunei verificatore se reda
spre stilisare noua.
Comisiunea scolard prin referen-

tul ei loan lonas raporteza asupra ra
portului general al consistorului me-
tropolitan ca senat scolar pe periodul
de 3 aui dela 1891/92 pana 1893/94.

Dandu-se cetire raportului depu-
tatul Nicolae Zigre propune si se
enuntd: Raportul se primesce drept
basa pentru desbaterea specialda si se
aclude la protocol.

Trecéndu-se la desbhaterea speci-
ald comisiunea scolard propune ér
presedintele enunta :

1 Consistoriul metropolitan se
insarcinaza de a lua si mai departe
dispositiile de lipsd pentru ameliorarea

frecuentarii atat a scolei de tote cp
iele, ca si acelei de repetitie.
2. Cu privire la scélele comu

nale si de stat, locuite de credinciosi
de ai nostri, consistoriul metropolitan
se staruéscd, ca elevilor nostri, cari
cercetézd acele scole, sa li-se propuna
religiunea si cantarile biBericesci, iar

imperiului, si in fine sosi si 4iua>(and Ma-
gassa fu ales la un astfel de serviciu.

Sa ne finchipuim un oticer tinar en-
glez, pe care 1l trimite regina si caruia ea
regina i cronorede un serviciu special. Cum
ti bate inima cea jund, cum tremurda de fe-
ricire fie-care nerv in el! Cu pas elastic sa
preumbla, si capul si’i ridicd la stele. Daca
un oficer tindr, englez sa simte asa de placut
atins la alegerea suveranului seu constitutio-
nal, ce trebue ca simta atunci alesul unui
suveran despotic cum e Tmparatul din Uganda?

Deabea a esit din audienta dela Tmpa-
ratul, a carui poruncd maratd 1i sund inca
in urechi, si deja i-se umfla capul, si pare
ca vrea se-i crepe de o nebunie ametitdre.
Spatele lui incovoiate de obicinuitele Tnchi-
naciuni servile de atata vreme, deodatd s’au
facut tapane si drepte ca lemnul lancei lui,
si 0 seriositate neobicinuitd a fetei lui a
luat locul surisului lingusitor care, pana acum
i dase o espresiune blanda. D6ra nu e el
deja ,,Kabaka“ cand Tmplinesce comisiunea
imparatului? DO6ra soldatii lui nu raspund
poruncei cand i aduna cu vioiciune, si im-
punator cu cuvintele: ,,Kabaka, aici suntem?

Vai de acea partida care ar da ansa
la vre-0o ofensd, cand tinarul Magassa cu
ostasii sei era trimis contra lor. $i vai de
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Pentru odatd 7 cr, — de déud ori 12 cr., — do trei ori
15 cr., réandul cu litere garmond — si timbru de 30 er.

pentru fie-care publicare.

la finele anului scolar protopresbiterii
tractuali se tind cu dansii esarnen din
acele obiecte.

3. Deorece inraport nu se arata
cati elevi de religiunea nostra cerce-
teza scolele medii, care nu sunt sub
directiunea metropoliei ndstre, pe vii-
tor consistorul metropolitan se rapor-
teze si despre acésta.

Comisiunea organisatore prin ra-
portorul ei Coriolan Bredicean relereza
asupra comunicatului consistoriului me-
tropolitan din sedinta plenard In causa
amanarii congresului national biseri-
cesc si constata ca

1 pe basa actelor Escelenta Sa
Archiepiscopul si metropolitul a facut
la 1/13 Aprile 1894 la locul compe-
tinte prealabila notificare in scopul
convocarei congresului national bise-
ricesc pe 1/13 Octombre 1894 [punc-
tual, conform 8-lui 152 din statutul
organic si n Tntelesul conclusului con-
gresual Nr. 142/886 p. II.

2. la rescriptul Dlui Ministru
de culte si instructiune Nr. 26260
din 30 Maiu 1894, prin care se noti-
ficd Escelentiei Sale, cd din causa agi-
tatiunei politice a poporului romé&n
DI ministru nu a aflat oportun a as-
terne pe acel timp prealabila notifi-
care a Escelentiei Sale la Maiestatea
Sa, — dard a pus in vedere asterne-
rea notificarei prealabile in decursul
verei acelui an, Tncat imprejurarile po-
litice amintite vor lua o directiune fa-
vorabild, Escelentia Sa la acest res-
cript ministerial a solicitat iIn 22 Au-
gust 1894 asternerea notificdrei prea-
labile la Piealnaltul loc, aratand nece-
sitatea imperiosd a fintrunirei congre-
sului pentru functionarea normald si
legaldaaorganelor sale, apoi remonstrénd
in contra motivului DIui ministru de
culte si instructiune, cad consideratiuni
politice ar putea avea influinta asupra
convocdrei la timpul statutariu a con-
gresului national-bisericesc, accentuéand
in special ca un fapt de notorietate
publicd, cumca congresul nostru bise-
ricesc national nu se intrunesce ocasi-
onaliter, ci Tn periode regulate si nu

ostasul, care céat timp sta sub porunca lui
Magassa, calca tntr’un fel poruncile disci-
plinei sau chiar si de acela care tn decur-
sul marsului, Tintreprins Tn serviciul special
al Tmparatului, nu-i Tmplinea voile si capri-
ciile lui! Lancea lui Magassa era ascutita,
si sbura iuto, ménile lui erau destere si iuti
la adunatul trofeelor, si in curand sa ob-
serva, ca Magassa cel sdrac sa facea tot mai
bogat Tn sclavi, numele lui tot mai impor-
tant, si influintd lui: la curte tot mai mare

lutala si Tndemanarea cu cari Implinea
toté poruncile, furd rasplatite cu avansari;
el primi daruri bogate constatatore din teri,
sclavi si vite si in fine Magassa deveni un
Mkungu san capetenie de rangul al doilea.

Un spirit Insd, ca al lui Magassa nici
pe departe nu era Tnca mulumit cu atata
cu toté cd erau multi de rang mai inalt ca
el, cari nu sa putéu lauda nici cu a tlecea
parte din istetimea si talentul lui, cari or-
bis privéu numai ia capriciile despoticului
monarch, si ciutau sa le prevind. Dar sosi
0 " cand un Mkungu de primul rang, cu
numele Pokino, 1l supara pe Mtesa.

(Va urma.)
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au amestecat nici cand in consultarile
sale intrebari politice, ci ea corpora-
tiune de caracter curat “bisericesc, a
lucrat totdeuna in cadrul seu legal sta-
torit in statutul organio.

3. ca, neprimind Escelentia Sa
nici Tn urma solicitdrii de sus reso
lutiunea doritd la notificarea preala-
bila, si apropiandu-se terminul de 1/13
Octombre 1894, la care avea sa se in-
trunésca congresul national bisericesc,
a Tnaintat la 22 Septembre 1894 de
nou o solicitare la ministrul de culte
si instructiune, dar tot farda resultat.

4. DI ministru de culte si in-
strnctiune abia la 31 Octombre 1894
dupa terminul, cand era se fie intru-
nit congresul, a notificat Esceleutiei
Sale sub Nr’ 54342/94 cd Maiestatea
Sa a bine voit al autorisa; sé pota
deocamdata amaéana convocarea con-
greiului.

5. Escelentia Sa a asternut toté
aciele referitére la acest obiect con-
sistorului metropolitan, carele in se-
dinta VI-a din 1 Noembre 1894, Ilu-
and cu regret act despre situatiunea
abnormald, ce s’a creat bisericei nos-
tre, mai intdi prin impedecarea convo-
carei congresului la terminul statut ariu,
ér mai tarcjiu prin aménarea congre-
sului pe timp nedeterminat, si avénd
in vedere interesele generale ale bi-
sericei, a defipt terminul pentru fin-
trunirea congresului pe < liva de 7/19
Maiu a. c. Totodata a decis consis-
toriul metropolitan ca, inainténdu-se
notificarea prealabila despra convocarea
de nou a congresului national-biseri-
cetc prin ministrul de Resort la Ma-
iestatea Sa, cu acea ocasiune s3d se
combatd de nou motivele din primul
rescript ministerial, cari p6te ca sau
folosit ca argumente si pentru ama-
narea congresului prin rescriptul mi-
nisterial din urma.

6. Urménd apoi la notificarea
prealabilda facuta pe basa decisului
Consistoriului metropolitan de mai sus
resolutiunea ministrului de culte si
instructiune Nr. 23243 din 6 Maiu
1895, prin care comunicd Escelentiei
Sale Dlui archiepiscop si metropolit,
cumcd Maiestatea Sa a binevoit prea-
gratios a lua la cunoscintd aprobatore
convocarea de nou a congresului, Es-
celentia Sa la convocat pe tliua de
7/19 Maiu a c. Pe basa acéBta pro-
pune : Congresul ea la cunoscintd pro-
cederea si tinuta Escelentiei Sale si a
Consistoriului metropolitan, aproba toti
pasii intreprinsi pentru sustinerea ne-
stirbitd a dreptului bisericei nostre
de a tinea congres national bisericesc
in vigoérea 8-lui 152 al statutului or-
ganic, si are fincredere, cd Escelentia
Sa inalt Prea santitul Domn archie-
piscop si metropolit precum si Con-
sistoriul metropolitan si in viitor tot
cu acea resolutiune si energie va apara
constitutiunea bisericei néstre ca si
de astadata.

Dupa aceste deputatul Paul Ro-
tariu face urmatoriul amendament: Spre
evitarea Tmpedecarilor de asemene na-
turd n viitoriu, congresul 'si eBprima
adanc simtitele sale regrete pentru
impiedecarea suferitd pe motive nein-
temeiate din partea guvernului si to-
todatad autorisaza (ie Consistoriul metro-
politan, ca se continue a dovedi mi-
nisteriului ratdcirea sa de panft acum.

Punéndu-se propunerea comisiunei
la vot, cu deldaturarea amendamentu-
lui facut de deputatul Paul Rotariu
se primesce propunerea comisiunei.

Se pune la ordinea (Jilei Rapor
tul comisiunei financiare asupra Ra-
portului consistoriului metropolitan re-
feritoriu la ,Regulamentul de-
spre administrarea afacerijl or
epitropesci®.

Referentul comisiunei dl T raian
Bar zu spunand istoricul acestui obiect,
ncepe dela congresul din 1868 cand
dl cav. de Puscariu a presentat un
proiect de acéstd naturd, ajunge la
propunerea d lui Parteniu Cosma fa-
cutd in congresul din 1881, apoi la
condusele luate de congresul din
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1886 si 1891 cari toté solicitau crearea
acestui regulament, vine la surprin-
Zetdrea constatare cd toté decisiunile
luate in trecut Tn acéstd cestiune vin
in conflict cu statutul organic, care
asigurd autonomia tuturor partilor
constitutive ale Metropoliei nOBtre, ca
afacerea din cestiune nu cade in
competenta congresului, ci in
asinguratecelor sindédeeparchiale,
ca congresul péte regula numai afa-
cerile epitropiei metropolitane, carea in
sensul 8-lui 168 din stat. org. nu pote
administra altd avere decdt numai
»fondurile“ metropoliei ,ca atare“ ér
in proiectul din cestiune, pe calea
apelatei s’ar da consistoriului metro-
politan ingerintd si in afacerile fi-
nanciare ale eparchiilor supragane,
ceea-ce nu cade in competinta lui.
Deci Tn numele comisiunei finan-
ciare face urmatorea propunere:
»congresul enuntd, cd nu este de
lipsd a regula afacerile epitropesci in
metropolia intrégd, si deci nu intra
in desbaterea meritorie a proiectului
de regulament din cestiune, presentat
de cadtra consist metropolitan, fiind-ca:

1. Conform punct I. din dispo-
sitiunile statutului nostru organic fie-
care eparchie ’si plte regula afacerile
sale epitropesci independent de cele-
lalte eparchii, ér prin regulamentul
din cestiune eparchiile se lipsesc de
acest drept cardinal al lor, fdra ca
acéstd ingerintd in afacerile interne
ale eparchiilor sa fie justificata prin
interese bisericesci mai Tnalte, neavand
8inguraticile eparchii intre sine nici o
0 causa comund, care se reclame o
procedere uniforma.

2. Deorece In regulamentul din
cestiune se admite dreptul de apela-
tiune la consistoriul metropolitan in
toté afacerile epitropesci, cea ce ein
vaditd contrazicere cu spiritul si cu
dispositiunile apriate ale statutului or-
ganic, caci 8 167 din statut, prin
care s’au stabilit causele apelabile la
consistoriul metropolitan, aratd lamu-
rit ca afacerile de naturd epitropésca
administrativd nu sunt cuprinse intre
cele apelabile.

3. Fiind-c& consistoriul metropo
litan nu este astfel organisat, Tncat se
pota corespunde datorintelor ce i-se
impun prin amintitul regulament, cdci
prin admiterea apelabilitatii n toté
afacerile epitropesci, agendele consis-
toriului metropolitan s’ar inmulti forte,
si deci administratiuuea averilor bise
ricesci numai s’ar complica fara vre-un
folos practic, si fard vre-o necesitate
simtita.

4. In fine deb6rece acum aface
rils epitropesci in toté trei eparchiile
sunt deja regulate prin normative spe-
ciale, cari sunt puse de mai multi ani
in pracsd, si sau dovedit de coras
punZétére, ér prin introducerea unui
regulament nou si scéterea din vigoére
a celor esistente, s’ar causa speBe si
greutati nejustificabile®.

Atat vorbirea provocatore, dealt-
mintea binesimtitd a referentului, cat
si mai ales propunerea comisiunei a
produs o miscare generald si proteste
vii in congres.

Escelentia Sa Mitropolitul imediat
dupa cetirea propunerei a si dat eB
presiune indignatiunei sale asu-
pra spiritului ce se manifesta
in propunerea comsiunei, ten-
dintda carea ar duce la descore-
punerea ér nu la consolidarea
metropoliei, si fiind timpul Tnain-
tat a incheiat sedinta, anunciand cea
urmatére pe dupda médach la 5 bre,
cand se va continua desbaterea asu-
pra acestui obiect.

In sedinta de dup’ameZi, cel din-
tdiu orator, care a si facut contra
propunere, carele a topit toté ar-
gumentele comisiunei financiare, si o
a induplecat la capitulare a fost.

DI Parteniu CoBma, carele
nainte de t6té constatd, ca obiectul
acesta de cand s’a pus pe tapet in
congresele nostre, totdeuna s’a dat
spre pertractare la comisiunea orga-

nisatore, si numai din nebdgare de
sama s’a putut da de astadatd ia co-
misiunea financiard] carea apoi Tn
necunoscinta anteactelor din intuitiu-
nea proprie, a putut se vind la resul-
tatul susprindtor care ni-l"a presentat.

DI raportor — <see dl Cosma —
afld sorgintea acestui obiect in con-
gresul din 1868 si anume 1in adusul
D, al protocolului acelui congres pe
carele 1l atribue d-lui cav. de Puscariu.

Este adevarat ca congresul din
1868 s’a ocupat cu acest obioct, adu-
sul D nu este insa propunerea indivi-
duald a d-lui cav. de Puscariu, ci este
elaboratul comisiunei de 27 a acelui
congres.

Anume fericitul metropolit Saguna
ntre alte proiecte a presentat congre-
sului un ,Regulament pentru
organisarea trebilor biseri-
cesci, scolaresifundationale®.

Acesta a fost cel mai ponderos
obiect al congresului din 1868 din
care s’a nascut Statutul nostru
organic.

Suntem céati-va si in congresul
acesta carii ca membrii ai congresului
din 1868 din intuitiunea proprie cu-
néscem sorgintea proiectului din ces-
tiune, si nu din conclusul Nr. 105/868
la care s’a provocat dl raportor.

Congresul a esmis din sinul seu
0 comisiune de 27, ca se studieze amin-
titul proiect de Regulament si se-l pre-
gateaca pentru pertractare in plen.

Septe insi suntem aci si anume
toti trei preasantiti arohierei,
apoi loancav.de Puscariu, Dr.
Alecsandru Mocsonyi, Vincen-
tiu Babes si eu, cari am fost membrii
ai congresului din 1868 si toti septe
am fost si membri ai comi-
siunei de 27.

Comishlnea a Tmpartit vastul ma-
terial dupda natura obiectelor ce con-
tinea Tn trei parti, si anume: in afa-
ceri bisericesci, economice, si scolare,
ér pe sine pentru accelerarea lucru-
rilor s’a Tmpartit in trei subcomisiuni
in bisericéscd, economica i
scolara, avénd fiecare a lucra se-

parat, si a-si presenta elaboratul la
plenul comisiunei de 27 spre per-
tractare.

TOté trei subcomisiunile si-au ter-
minat elaboratele sale. De ar fi dat
D”eu ca membrii congresului se aiba
pacienta ale pertracta pe toté, caci
intre Tmprejiurdrile de atunci toté ar

fi obtinut sanctiunea Prea finaltd. In
muncd intersivd de trei sdptdmani
insa toti am obosit, si n’a ajuns la

pertractare nici in sinui plenului co-
misiunei nici in congres decdt numai
elaboratul subcomisiunei I
acesta a fost Statutul organic
de astdzi, ér elaboratele subcomisiunei
Il a cdrei referent a fost dl loan
cav. de Pusoariu. si al comisiunei
Il s’lau aldturat la protocol si sau
pastrat ca material pentru procsimul
congres.

Congresul in 1870 s’au ocupat
numai cu proiectul 1l despre or-
ganisarea provisorie a Tnva-
tdmantului, ér proieotul Il ,de-
spreeconomiabisericescéd, sco-
lard si fundationald“ a ramas
tot numci ca material Tn protocolul
congresului din 1868, pdna la con-
gresul din 1881, cand congresul a
Indrumat pe consistoriul metropolitan,
ca foiosindu-se si de acel material se
pregatesca proiectul, carele n fine ni
s’a presentat in forma de ,,Regula-
ment despre administrarea
afacerilor epitropesci®.

Si acum dupd@ o muncd grea de
atadta ani, vine comisiunea financiara,
si prin raportul sau cu un zel si cu
un foc vrednic de o causda mai buna,
ne Invinuesce, cd noi, cand na
suim se regulam afacerile epitropesci,
afacerile de avere ale bisericei in mod
uniform In intréga metropolis de
jos panda sus, nu facem nici mai mult
nici mai putin, decat violam legea né-
strda fundamentald: Statutul organic, pr e-
varicam in dreptul sinddelor

eparchiale, pentru cda numai
elo sunt indreptadtite aregula
afacerile epitropesci, fie-care
pentru eparchia sa, ér noi congresul
numai cu administrarea ave-
rei metropoliei ca atare ne
putem ocupa.

Dar sa-mi arate dl referent, ca-
rele trage la Tndoiala competenta con-
gresului Tn cestiuni 2B ,regulare®,
acel 8§ al statutului organic, carele
autoriseza pe sinddele eparchiale ca
se reguleze asemene cestiuni in eparchii.

Nu va fi in stare dl raportor
se mi dovedesca acésta. pentru-ca §-ul
96 al stat org. carele norméz4 tacsativ
competinta sinodului eparchial, nu cu-
nosce astfel de drept al sinodului, ci
in punctul 3 1L marginesc la: ,ingri-
jirea si controlarea averei miscatore
si nemiscatore a realitdtilor si fondu-
rilor, cari facproprietateaepar-
chiei®, din contrd eu 1i dovedesc cu
§-ul 154 al statutului org. cd numai
congresul are acest drept.

Eta ce Zice §ul 154: ,De eom-
petinta congresului se tine: ...2, Re-
gularea si conducerea tuturor tre-
bilor bisericesci, scolare si
fundationale pentru intréga me-
tropoli e”.

Acésta este o cestiune deja de
mult resolvita.

In puterea acestui drept a facut
congresul deja mai multe regulamente
cu putere obligdtore pentru Intréga
metropolie.

Astfel este ,,Regulamentul pentru
parochii“. Au nu sunt parochiile ale
dieceselor ? ,,Procedura disciplinara“,
»Procedura n procesele matrimoniale“
etc. etc. P6te méane vom pertracta aci
»Regulamentul pentru organi-
sarea Tnvatdméantului Tn me-
tropolie* carele este distribuit In-
tre deputati, si numai afacerile epitro-
pesci sa nu le potd congresul regula
uniform pentru Intréga me-
tropolie?

Nu pricep: pentru-ce se feresc
organele diecesane asa tare de controla
organelor metropolitane chiar ince-
stiunile de avere?

Se Zice ca in proiectul acesta
este admisa apelabilitatea la consisto-
riul metropolitan in prea multe cause
secundare, prin ce B'ar impedeca ad-
ministrarea averilor bisericesci fara
nici 0 necesitate.

Ei bine! daca acésta nu le con-
vine dieceselor, de ce nu si-au facut
observdrile u acestda directiune, ca
aci Tn congres la desbaterea speciald
a proiectului sé le consideram ?

Sinddele eparchiale insa la repe-
titele provocari alo congresului nu si-au
luat, ostenéla ca sa studieze proiectul
si sa si faca observarile asupra toca-
tului proiectului, oi doue din ele
cel archidiecesan si cel aradan, nici
nu ne-au raspuns de loc, ér al
Caransebesului ne denegd catego-
ric dreptul de a regula aface-
rile epitropesci 1n intréga
metropolie, reclamand acest drept
pentru sinddele eparchiale.

Daca dl raportor cu provocare
la 81 168 din Stat. org. dendgad drep-
tul senatului epitropesc al consistoriu-
lui metropolitan de a decide n in-
stanta ultima causele epitropesci ape-
late, 1l intreb eu, cu ce drept pretind
consistoriile eparchiale ca comunele
bisericesci, s& substernd la ele ratio-
ciniile si preliminarele parochiale spre
revisiune, cu ce drept decid causele
epitropesci din parochii apelate la
consistoriu, pentru ca 8- 132 al Stat.
org. care normeza competinta senatului
epitropesc al consistoriului eparchial
nu cuedsce alte afaceri decat numai
cele privitére la averea ,episcopiei.* ?

To6té aceste fiunt afaceri, care
trebue sa le provada consistoriile In
puterea competentei lor ca foruri ad-
ministrative sijudecatoresci, ér In sen-
sul 8§ lui 158 al St. org. Consistoriul
metropolitan este: ,organul su-
prem administrativ si jude-



catorose pentru Intréga pro-
vincia metropolitana*“

Da ! In mod provisoric au trebuit
ca sinodale oparchiale se reguleze toté
afacerile bisericesci, scolare si epitro-
pesci, si 0-an si facut acésta toté epar-
chiile, fie-care pentru sine.

ToOté au cate un regulament pro-
visoriu si pentru reguldren afacerilor
epitropesci, si toté aceste regulamente
au venit drept material pentru consist,
metropolitan la facerea acestui proiect.
Insé toté sunt defectudse, si proiectul
care este acuma la ordinea cjlei
mai bun si mai perfect decat toté

Dar nici acuma dupa o pracsft de
25 ani sa nu fi sosit timpul ca si pe
acest teren sa aibft intréga biserica un
organism uniform.

Fiind cd dl raportor s’a provocat
si la proiectul din 1868, dati-mi voie
Bd va cetesc céati-va 88-fi din acel proiect.

La Capul VII despre esacto-
ratul bisericesc se «Jic®

»,Pentru censurarea si controlarea
socotelilor bisericesci, scolari si fun-
dationali se asO<td la metropolia
un esactorat central bisericesc
cu ecspositura la fiecare eparchie
sufraganad®“.

Er § 49 4ice: ,Cbiimarea esac-
toratului este: 1. a censura, controla,
si tine lu evidentd, t6té socotelile
si inventarele bisericesci, sco-
lare si fundationale® etc. etc.

Etd cum contempld congresul cel
mare din 1868 autonomia dieceselor
cu privire la afacerile epitropesci!

Sa vedem acum ce 4'ce proiec-
tul consistoriului metropolitan?

8 1. Parochia, protopresbiteratul
eparchia si metropolid, dispun de
averile lor, 1n cadrul norme-

lor bisericesci, in mod autonom,
si se Ingrijesc In aceleasi conditiuni
de procurarea si folosirea venitelor ne-
cesare, si de administrarea si contro-
larea afacerilor economice.”

Pote Tncape aci temere de vata-
marea autonomiei dieceselor prin acest
proiect de regulament!?

Sinddele care prin atitudinea lor
neesplicabild nici acuma dupad o lu
lucrare de 14 ani, nu ne dau mana de
ajutor ca se reguldam acasta afacere,
ar morita o procedere cat de asprd
fatd cu ele din pa tea congresului, eu
Insd nu voiu se propun luarea de ma
suri disciplinare, pentru-cd sciu cum
se petrec astfel de afaceri prin sindde.
Nime nu-si ie ostenéla se citasca ela-
borate asa voluminése cum este si
aceBta, ci la finea sesiunei primesc
propunerea referentului ori-cum ar fi
ea, numai ca se termine si sa se pota
intérce acasa la ale sale.

Nu propun nici chiar aceea, ce
ar fi mai corect in situatia actuala,
adeca, ca raportul comisiunei
dinaneiare sd se iee dela or-
dinea 4ilei, ér pioiectul din
cestiune s& se transpuna la
comisiunea organisatore cu
indrumarea ca incd In sesiu-
nea presentda sa vinda cu pro-
punere asupra lui, ci voind a da
ocasiune sinodelor eparchiale, ca sa-si
emendeze gresala din trecut, propun,
ca consistoriul metr. sale pro-
voca de nou, ca Tnprocsima se-
siune se pertracteze Tn merit
tecstulacestui regulament, si ime-
diat sa-si Tnainteze eventualele obser-

vari la acelasi consistoriu, ca apoi
congresul wviitor se pertrac-
teze proiectul ori care ar fi

parerile sindédelor eparchiale.
Acéasta cuvantare a fost primita
cu vii aprobdri din partea Tntregului

congres.
DI raportor Tr. Bar zu, multa-
mesce dlui Cosma pentru deslusirile

date si pentru propunerea facutd pen-
tru-ca individual numai aceea a
intentionat sl el, ca sinddelor epar-
chiale se li se mai dee ocasiune odata,
ca sa se esyrime asupra tecstului pro-
iectului, — ér mai tar"ior intelegandu-se
cu membrii comisiunei, Tsi revoca pro -
punerea

TELEGRAFUL ROMAN.

Presedintele constata ca nime
nu este Insinuat la cuvant si cd ne-
fiind altd propunere decat alui Cosma
0 va supune votarii

Se cetesce propunerea in tecstul
urmator:

»,Conside-and, cda cestiunea este
decisd deja Tn principiu prin conclu-
sele anteriori alo congresului (Nr.
88/881, 204/886 si 52/891) si consi-
derénd, ca sinddele eparchiale nu si-au
dat parerea asupra tecstului proiec-
tului de regulament despre adminis-
trarea afacerilor epitropesci: se in-
sArcinéza consistoriul metropolitan, sa
le provéce din nou, ca Tn procsima
sesiune se pertracteze tecstul regula-
mentului, si fara intartjiare sa si inain-
teze observadrile la consistoriul metro-
politan, care va Tnainta proiectul la
procsimul congres, cand se va per*
tracta In merit ori care ar fi parerea
sinodelor eparchiale.*

Deputatul Truta, 4°® ca el a
privit propunerea lui Cosma ca o sim-
pla propunere de amanare, acum vede
Insd din tecstul oetit, cd dupd aceea,
cestiunea In principiu se considerd de
resolvitd deja, rogd sa nu se Incheie
desbaterea, ci sa i-se permita se faca
0 propunere simpld, ca de nou sa se
mdrume diecesele se pertracteze 1in
merit proiectul acesta.

Admitandu-se continuarea desba-
terei se Tncinge o discutie cam finfo-
catd asupra cestiunei principiale, la
care au participat si Tnalt PreaBantia
Sa presedintele metropolit si Preaséntia
Sa Episcopul Caransebesului, Ales. Mo-
csonyi si altii.

Peste tot erau temeri nejustificate
ca in propunerea d-lui Cosma sar atinge
in cat.-va autonomia dieceselor, si peste
tot ambii Preasantiti dela Arad si dela
Caransebes bo vedeau tare interesati
pentru primirea propunerei tinuta in
termini mai generali a d-lui Truta.
Au si votat ambii pentru ea, si astfel
aceea s’a si primit cu maioritate de
doue voturi, adeca cu voturile am-
bilor archierii. Presedintele firesce n’a
votat.

Propunerea primitd tecstual
urmatorea:

»,Fiindca sinddele eparchiali inca
nu s’au dechiarat, Tn causa, se re-
stituie sinddelor cu indrumarea, ca in
Binddele procsime sa se pronunoie in
meritul acestui proiect de regulament.”

In esentd nu difera de propu-
nerea dlui Cosma, esenta ambelor
este, ca sinddele eparchiale sa-si faca
eventualele observari asupra tecstului
proiectului din cestiune, ca apoi con-
gresul viitor se pertracteze causa

este

definitiv si cel putin peste 3 ani
se avem un regulament uniform 1in
intréga metropolie. Asta se va 1In-

tdimpla si vom scdpa de multe greu
tdti ce Tintimpina astatji epitropiile
parochiale la purtarea ratiociniilor.

Datorintele pressei.

(T1.) In statele civilisate ale Occi-
dentului gustul d’a ceti gazete a
devenit o necesitate indispen-
sabila aprope pentru fie-care indi-
vid. Te cuprinde mirarea, cand wvetjli
cate-un 4*Jeri care abia castiga 60 cr.
pe 4b scotdndu-si in repausul dela
amé4i dupa mancare jurnalul abonat
din buzunar, si cetindu-1 cu atentiune
din do8cd in dosca

Simti o adevarata bucurie, caud
constati, cd in timpul din urmd s’a
desvoltat si la noi, Romanii, binisor gu-
stul d’a ceti gazete. Care dintre noi
n’a avut ocasiunea, sd se convingd, cum
mai ales Dumineca dupa esirea din
bisericd, cate un taran cu scold cete-
sce cu glas tare o foie sau alta, ér
alti 15—20 de insi 1l asculta cu pla-
cere, ca B au4ad si ei, cum mai merge
cu politica? Este, farda indoiald, un
inceput bun si imbucurdtor, care tre-
bue continuat cu ori Si ce preg

Nu mai incape intrebare, ca pressa
este un mijloc forte puternic pentru

cultivarea poporului, si ca esercitda o
deosebitd influintd asupra parerilor lui.
Asi putea sa afirm, ca aceea ce Tnte-
legem noi, sub opinia publica,
care astadi in ori-ce institutiune, cliie-
me-se biserica ori stat, este o putere
insemnatda, estein mare parte resul-
ts tul presBei.

Este un adevdr incontestabil is-
toric, ca pentru tété evenimentele mari
trebue mai ntdi si mai intdi pregatit
spiritul poporului.  Cine Tindrasnesce
sa s’apuce de esecutiva unui plan in
viata nationald si politicd a unui po-
por, fara de-a-i fi pregatit Tn des-
t u 1l spiritul lui, trebue s& dea chix.

lar intre mijlocele, prin cari se
pregatesce asta4i spiritul poporului,
péte cel mai de cdpetenie este: Pressa.

Stand dar lucrurile astfel, avand
pressa o influinta atdt de puternica
asupra opiniei publice si peste tot o
misiune atat de nobild si de frumosa,
urméza de Bine, ca pentru ca sa si-0
potd Tndeplini, cum sa cade, i se im-
pun si ei unele datorinte esentiale,
dela cari nu sd péte subtrage nici cel
mai din urmé& gazetar.

Vom scruta, intru cat ne vor
permite puterile, aceste datorinte pri-
viudu-le din punct de vedere psicho-
logic, linguistic, estetic si etic.

I. Ori-care individ, ori-care grup
politic, sau ori si care societate pe
actiuni, cand infiintéza o gazetd,
nu trebue sa parda din vedere rolul,
ce trebue sa-l aiba Tn vieata unui po

por, si nobila misiune,, care i sa im-
pune a priori. Cand 1in locul culti-
varii poporului si pregatirii spiritului

lui Tntr’o directiune sanetoRa, uraper-
sonald, si tendinte reutdciose
constitue motivele ascunse psichice, cari
au provocat de fapt finfiintarea jur-
nalului respectiv, atunci rolul pressei
din nobil si frumos ce a fost, devine
infect si odios. Pressa este un cutit
cu doudtdise; pus Tn méana unor copilan-
drii devine o arma cat se poOte de
Stricdcipsa si de periculosa; Asa dar
Tnainte de toté originea jurnalului,
motivele Tnfiintarii lui trebue sa fie,
fard doar si péte, nobile si folositore.

Daca e vorba, ca si& contribue
la desteptarea poporului, atunci ga-
zeta trebuie redigeatd astfel, ca ace-
sta slosi pricépd, sosi Tnteléga.
De geaba voiu umplea eu colonele
ei cu teoreme metafisice, de geaba
voiu trata eu desvoltarea istoricd a
Mexicanilor si a Beduinilor etc. astea
sunt cestiuni, cari pe poporul nostru
Tntdi nu linteres aza, al doilea nu
e in stare sa le pricépa.

Trebue deci, ca gazetarii sa tina
cont de psichologia poporului, de sta-
diul lui de pricepere. Trebue
s& fim mai practici, si S& nu ne ocu-
pam, decat cu cestiuni, cari-1 inte-
res6z a; ér pe aceste se le scriem
astfel, incat cetitorul sa potd pri-
cepe ori si ce cuvant.

IIl. Din punct de vedere linguistic
avand pressa si datorinta de a cultiva
limba literarda la Romani, limba-
giul, in care scrie gazetarul, tre-
buie sda fie un limbagiu curat ro-
manesc, liber de tot felilil de pro-
vincialisme si strainisme.

Eu pretind, si cu tot dreptul, ca
jurnalistul roméan sa cunosca litera-
tura n08trd nationald cat se pote de
bine, si sa aiba un stil, care s& nu
lase nimic de dorit.

Este forte gresitd parerea, ca

aprope toti tinerii, cari nu si-au pu-
tut termina studiile si din acOBta
causd nu pot ocupa nici o functiune

de dai domne nici in stat, nici Tn bi-
sericd, se-si gasadsca ultimul asii Tn pan-
teonul jurnalismului.

Un fapt adevarat, care —durere —
s& poOte constata si la noi romanii.
Cutare student dela universitate, care
nu si-a putut face rigurdsele, prin
urmare nu s’a putut cualifica pentru o
functiune de judecdtor la tribunal sau
de concipient la vre-un advocat —sa
simte capabil si-si aroga cu in-
gamfare dreptul, de-a influinta
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ca gazetar cursul afacerilor bisericesci,
scolari i politice ale unui popor.

Quod non? Eta, pentru-ce astddi —
cu durere trebuie s& recunosc, ca la
noi pressa, desi la Tnceputul ei, acam
degenerat Astfel apoi se si esplicd, ca
la noi in general pressa nu-si pote Tm-
plini datorinta linguisticd. In locul unui
limbagiu curat si neaos romaéanesc te
intdlnesci cu o multime de strain isme,
de frase intortochiate, cari calcd bunul
simt si din punct de vedere gramatical
si sintactic. Acésta se intdmpla cu deo-
sebire la traduceri din limba germana
sau ungurésca in limba romana.

I1l. O causa si mai grava, pentru
care eu sustin ca pressa la noi a cam
degenerat, este de naturd estetica, este

stilul, care in luptele iritatore poli-
tice este lipsit si de cea mai mica
demnitate Lucrul se esplicd forte

usor: un tindr, care nu si-a putut ter-
mina studiile si prin urmare nu a pu-
tut face carierd, dacd are o consciinta
vie, trebue sd fie nemultdmit cu sine.
Mai pune pe langad sentimentul acosta
de nemultdmire si iritatiunea, care o
aduc cu sine totdeuna luptele politice,
mai pune si focul si Bburdalnicia ti-
neretii, si ori cine va Tntelege usor, ca
un astfel de om, mai ales, cénd vrea
sa-si rasbune, nu se mai géanaesce ia
demnitatea stilului. Astfel a ajuns
pressa cu degenerarea ei acolo, Tncéat
sunt gazetisti, cari cred, ca cu cat
vor sei Tnjura mai bine, cu atat vor
fi cetiti mai cu pldcere; astfel au de-
cdzut unele gazete pana fintratat, in-
cat indrasnesc s Intrebuinteze cuvinte
ordinare, cand vreau sa combata bund
ora fapta unui cap bisericesc, unui ie-
rarch, fatd cu care si celui mai mare dus-
man i-se impun a priori anumite re-
serve, anumitd decentd. Ei, astfel de
gazete, nu pot si nu vor putea nici
odatda desvolta gustul de cetit, si prin
urmare guBtul estetic al cetitorilor
lor. Resultatul, la care trebue s& ajunga
cu stilul lor lipsit de cea mai micd
picaturda de demnitate, este cd la urma
urmelor si cetitorii vrand nevrand fisi
vor Tnsusi unele din floricelele condam-
nabile ale stilului lor atata e tot.

V» urma,)

Noutati

Dela congres. Congresul national-bi-
sericesc s’a Tncheat eri luni la érele 1 p. m.
dupa-ce si-a terminat toté obiectele.

In sedinta de eri sau f&ouf si re-
constituirea consistoriului metropolitan.

Locuri vacante au fost fu senatu] bise-
ricesc cel al asesorului Cr&ciunescu, care a
raposat, in senatul scolariu cel al fostului
profesor seminarial loan Popescu, Th senatul
epitropesc cel al asesorului Frates, care s’a
declarat vacant, fiind domnul asesor Frates
greu bolnav, si din acasta causa pensionat.

In senatul bisericesc s'a ales vicariul
losif Goldis, archimandrit, in senatul scolar
s’a ales asesorul consistorial Zacharie Boiu,
in cel epitropesc asesorul consistorial Mateiu
Voileanu.

In senatul epitropesc s’a ales asesor
suplent In locul decedatului protopresbiter
Romul de Crainic, profesorul seminarial Dr.
Remus Rosea. *

Prin alegerea de asesor ordinariu in se-
natul bisericesc a archimandritului losif Gol-
dis, devenind vacant un loc de asesor su-
plent in senatul bisericesc, s’a ales de ase-
sor suplent protosincelul Augustin Hamsea
si prin alegerea de asesor ordinariu Tn se-
natul scolariu a domnului asesor Zacharie
Boiu, devenind vacant un loc de asesor su-
plent in acest senat, s’a aleB de suplent pro-
topresbiterul luliu DaPF.

L] L]

Personal. Cu trenul de aséra au ple-
cat spre casa aprope toti deputatii congre-
suali. In timpul cat au fost aici, desi era
scurt timpul de repaus si de conveniri, to-
tusi s’au convins deputatii congresuali, ca
aici in Sibiiu din partea cercurilor norma-
tive se continud o lucrare pacinicd, si ca
daca ar inceta agitatiunile unora, pacea Si
bunaintelegere ‘si-ar lua din nou lacas n
pacinicul nostru oras.
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Nr. 201 prot.

CONCURS.

Pentru ocuparea postului de pa

roch din Orastiora de joe, protopres-

biteratul Orftstiei, prin acésta se escrie

concurs cu termin de 30 47e dela

prima publicare In ttiarul ,,Telegraful
Roman.*

[660 3—3

Emolumentele Tmpreunate cu acest
post dau preste tot suma de 401 fl.
v. a. si sunt statorite in sedinta co-
mitetului si sinodului ~parochial din 5
Aprile a. c.

TELEGRAFUL ROMAN

Informatiuni mai de aprope des-
pre starea parochiei s0 pot lua la ofi-
ciul protopresbiteral si la comitetul
parochial.

Concurentii au sfi-si Tnainteze ce-
rerile instruite conform normelor din
vigére la subsemnatul oficiu proto-
presbiteral In terminul deschis.

Oré st ie, la 10 Aprile 1895.
Oficiul protopresb. gr.-or. al Oréstei n
contelegere cu comitetul parochial.

Nicolau Ivan,
adm. prot.

Nr. 283 prot.

CONCURS.

[64] 3-3

Pentru intregirea postului de pa-
roch In comuna Célian din protopres
biteratul Clusului, prin acesta se pu-
blicA concurs cu termin de 30 tlile
dela prima publicare in , Telegraful
Roman*.

Emolumentele Tmpreunate cu acest
post dau un venit sigur anual de 559 fi.
50 cr. dupa cum s’a statorit In se-
dinte comitetului parochial din 14
Aprile a. c. si pentru cari venite acest
comitet garantéza si respective asigu-
reza pre fiitorul paroch.

Doritorii de a ocupa acest post
sunt poftiti a se presanta In vre-o Du-
minecd sau sérbatore, la sta biserica
ca se fie cunoscuti din partea popo-
rului, ér suplicele de concurs instruite
conform normelor in vigore, a le Tna-
inta subsemnatului oficiu pana la ter-
minul indicat, dela care isi pote lua
informatiune detailatd despre starea
acestei parochii.

Oficiul protopresbiteral in contelegere
cu comitetul parochial.

Clus, 25 Aprile, 1895.

Tuliu Rosescu,
protopresb.

Ulersnl trenurilor pe liniele orientale ale caii

lerate (le stat r. n. valabil din 1 Main 1805.

Budapesta Predeal
Tren Tren Tren Tr. de Tren Tren
de Tren ) de de Tren ) { Tren de Tren de
er. accele per- per- accele per acce-  per- accele- per-
ia6 N é rat  sgné  séne rat 80116 lerat  sona rat. sons
10.- 805 — — 215 pi-  Viena 3— 155 1685 7.20 625
830 215 315 545 915 y Bydapesta A 545 725 7.— 160  6.20
1121 416 652 902 11,12y gs0ln0k 229 5.2» 3.37 1144 3.30
133 548 — 1183 1248 y p. Ladany U 12.05 ».46  1.19 10.03 131
342 7.08 — 1.48 2.12 \Orad [ pr 220 11.04 843 11.32
358 745 — 206 220 o ccfdmarel’ 219 10.44 838 1117
— . o . 8.11 10.42
4.88[ 743 3.03 250 |i Mez8 Telegd i 152 1007
520 8.18 3.45 8.6 Rév 126 9.30 7.6  10.08
543 — ey 406 _ Bratca 9.10 950
9.19
6.32 9.07 252 453 417 Ciucia 640 12.47 832 108
6.39 8.37
7.16 937 351 532 450 Huiedin 452 12.17 154
7.37
8.07 5.05 624 Ghirbeu 255 6.54
7.—
834 1037 614 650 555 i P o 1701 614 525
CIUS. . .
8.49 1110 — g.4a0 611 jeus 1045 045 448 g;‘?
9.06 1132 — 908 627 " Apahida 518  4.23 o
10.12 1250 1040 727 Ghiris 994 358 3— 5
1059 143 — 1154 — Uidra ' 248 2.- 481
11.07 1.52 — 12.04 — Vintul-de-sus | 2.40 1.51 4.24
11.31 2.18  — 12.34  8.17 Aiud | g3 211 123 403
11.48 2.40  — _ ' 145 12,54  3.42
1225 — — 140 838 pi 759 110 '
1252 — — 217 — ACr&ciunel 1239 — 2.24!
106 —  — 235  9.09 Blas 730 1224 — 21'13%'
137 _— — 314 — Mic&sasa 11.48 :
152 — — 334 942 gp — 656 1129 — 118
2.13 — — 3.49 9.44 o - micit X 6.54 11.14 — 1.01
232 — — 4.11 9.59 Medias 6.41 1055 12.46
8.04 — — 4.48 10.22 Elisabetopole 6.20 1021 _ 12.16
3.40 — — 627 1051 Sighisdra 6.53 942 — 11.39
4.03 — — 610 11.12 Hasfalfiu 633 913 11.17
6.34 — — 750 12.26 Homorod 427 745 10.02
6.12 — - 830 1258 Agostonfalva 3.53 7.02 9.22
6.41 — — 9.03 115 Apata 3.37 636 8.57
7.16 Tren - 9.38 134y Feldioara 3.16  5.58 8.23
— acceler. 10.25 2.09 01-\ B rasov 2.45 5.08
ii.— _ 219  pi. 2.18 9.08
_ 1226 @ — _ 3.01 Timis 1.42 8.28
_ 111 — — 3.31 Predeal 1.12 8.01
— 8.30 — —+ 9.30 sos. Bucuresci i-i 8.35 3.15
Copsa-mica — Sibiiu — Avrig — Fagaras
Tren Tren Tren
Tren de de de Tren Tren de de  Tren do
povara per- per- * . per- per-  povara
sone sone sone sone
— 4.45 2.20 11.34 7.10 pl Copsa-mica sos- 934 1235 6.20 339 —
— 5.18  2.50 12.- 7.41 |t Seica mare A 908 1211 6.01 310
- 6.02 3.27 12.37 8.21 j Ldmnes " 8.37 11.32 5.34 2.36 —
— 6.35  8.57 1.03 8.50 | Ocna 811 1101 612 201 —
_ 701 4.19 1.25 915 o\ Sibiiy [p. 744 1030 449 131 —
— circul, 4.36 1.46 — pi.l Isos. 7.28 8.33 — ciroul.
— umal 448 158 0 — v Selimber 716 820 — Martisi —
— Vineri 5.04 2.14 — | J Vestem A 701 803 _ Vineri
— — 5.26 2.36 — Talmacii! 6.42 7.42 — — —
— — 5.42 2.52 — Sebesul sup. 6.21 7.14 — — —
— — 6.16 3.31 — Avrig 6.02 6.54 — — —
— — 6.41 3.55 — Porumbacjl int. 5.25 6.15 — — —
— — 7.07 4.23 — Cftrtisdra 5.01 5.48 — — —
— — 7.25 4.43 — Arpésul ini. 452 537 — — —
— — 7.45 5.06 — Vistea inf. 4.24  5.07 — — —
— — 7.55 5.17 — j Bosimbav 4.14 454 — —
— — 8.16 5.39 — 1 sambaa inf. 3.58 437 — — —
— — 8.42 6.08 — sos. Fagaras pl. 3.28 4.05 — — —
Ghiris — Turda
733 11.— 4— 1019 Ghiris A 5.10 10.30 330 9.12
753 1120 420 10.39 Yy  Turda fS 4.50 10.10 310 8.52
Sibiiu—- Cisnadie
N e 2
— 5.30  1.36 %52%1 7.40 1 Carei-mare A 710 316 Mo g0
— 6.06 212 8.1« VvV Zelau 6.36 242 S-ag-T  8.46
BraSov— Zernesci
Tren Tren Tren Tren Tren  Tren
micst  micst micst micst  micst  micst
8.35 4.55 9.i5 1*,]. Brasov sos. | 7.36 1.29  8.31
9.05  5.13 9.30 721 114 8.16
9.37 5.45 9.53 4 Cristian 6.51 1251 7.57
9.57 6.05 10.04 r 6.41 1241  7.47
10 17 6.25 10.24 Tohanul vechio 6.16 12.15 7.30
10.28 6.36 10.35 sos. Zernesci pl. 1 6.06 12.05 7.20

Nota: Orele Tnsemnate Tn stdnga statiunilor sunt a se ceti de sus in jos, cele Tnsemnate in drépta de jos in sus.
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Budapesta — Arad —Teius

Tren Tren Tren Tren Tren
& 8 e 0w o B & T
- - er> - = - -
séne spona rat fone per rat per per mics
- - - - - Pl-  Viena ,0% — — — — _—
— — 805 155 10.— V Budapesta Ik 720 110 610 — —
— 3.10 10.66 3.49 1.05 'V Szolnok i 414 1119 2,53 930 10.58
— 910 355 6.52 610 W ad /ol 1120 818 9.40 5.15 356
— - = - — 1 1RB 1050 808 855 — 659
o 522 iig 1.02 Zig 1| Glogovat 1 10.38 — 8.43 — 6.16
N
— 331 615 7.17 aully - e :
358 533 747 7.34 Radna-Lipova 9.49 7.28 . — 5.45
- 430 557 757 Conop 919  — 722 — 507
450 613 - 8.13 Barzava 902  — 705 — 449
7.26 907 922 éam ; 745 608 546 — m-—
752 948 urasada 718  — 616 —  _
. _ 826 @ — 10.22 Branicica 6.44  — 439 miost .
B . 852 957 1048 Deva 620 519 414 1052 _—
— o 9.06 1008 11.02 Simerla (Piski) 6.05 507 357 1035 —
_ _ 952 10.37 11.43 Orfistia 5.09 4.39 3.17 0951 _
_ _ 10 16 12.06 Sibot 4.44 — 264 997 —
— . 10.40 1230 ! Vintul de j'03 422 — 231 903 __
— — 10.54 1117 1244 \r Alba-lulia \ 4.04 359 213 847 —
— — 11.30 1140 120 »os. Teius pi. 319 336 135 811 855
Budapesta, gara de vest— Orsova — Verciorova
Orient. Tég” Tren ---Taeen Tren Tdreen TJ?” Orient. a;rsre Tron
er- acce- er- i per- er- * . -
Espree s?éne lerat spc’)ne mixt sons spc’)ne Espre rat s%enre
836 11— o.- 935 4— pl. Viena bh  5.50 — 720 7.07 645
Vineri
130 830 230 7.25 1025 . Budapesta bh 630 1010 210 125 9.—
639 531 802 549 — 9.25 — 901 750 410
6.47  — 8.10 7.5 — w7 YTini%a {809 714 855 742 —
— — 10.29  10.32 — t3 Caransebes A 5.15 415 — 539 —
11.05 — 12.30 1.09 — Badile Herculaoce | 2.37 — 440 321 —
11.45 _ 1.20 2.39 — , Verciorova 12.50 _ 3.40, 2.10 —
10.55 - 1140 625  — ST Bucuresci ~ o lios — 7.1 560 —
Cucerdea—Osorheiu —Reg. 8a8.
— 2.25  8.10 311  8.69 i, Cucerdea A 741 236 831 118
— 3.14 851 352  9.40 Ludos T 7.03 158  7.43 12.32
_ 5.07 1027 526 11.11 L Osorhei 530 1225 650 10.35
5.40 1042 536 @ — sorneiu — 920 504 —
— 719 1221 7.19 — Reghinul-sas. — 7.49 3.25 —
Simeriil(Piski) — Hunedo r a
T&gﬂ Tren T(rj%n Tren Tren Ten  en Tégn
povari ~ MiXt  povars ~ Mixt MiXt povara  Mixt  povary
6.15 11.35 425 10.28 1 Simeria A 4.50 10.25 3.10 8.34
6.38 11.54 4.48 10.46 Z Cérna 4.34 10.05 2.54 8.14
713 1220 523 11.12 * Hunedéra 410 938 230 7.45
Brasov — Chezdi-Osorheiu
520 850 — 305 " Brasov A 820 146 - 7.12
553 933 - 3.48 1 prejmsr 742 116 - 6.34
6.45  10.49 — 6.14 Sepsi-S.-Georgiu 6.36 1225 - 6.28
808  12.48 - 7.08 J/ Covasna A 455 11.08 — 3.43
8.45 1.37 — 7.54 r Kezdi-Osorheiu 4.- 10.26 — 2.37
Murds-Ludos —Bistrita
4.— 9.10 — 4.20 — I MurSs-Ludos A 6.46 721 - - -
6.48 1241 — — — " aga-Budatelic A — 450 — — 9 40
9.59 4,55 — - — T istrita W — 1.16 — — 5.55
Aragd— Timisora
6.20 1130 5— rad 10.43 344 10.55 T.V
— 708 1247  6.14 inga 942 240 10.11
8.01 205  7.39 imisora 820 112 9.10
Simeria (Piski — Petrose ni—Lupeni
11.— 6.10 11.27 4.20 kt Simeria i 4.25 10.33 8.47  3.24j
12.48 731 1248 6.03 11 Hateg A 258 9.05 7.34 203
430 955 340  9.05 Petroseni 12— 610 525 1125
515 1020 405 —.— ¥ 838 — 454  9.48
620 1132 510 —-- j Vulcan K 7.40 — 356 867
6.40 1155 530 _—_ }  Lupeni 1 715 - 3.21 8.25
Sighisora —Odorheiu
3.22 11.08 y Sighisdra 9.51 532
6.20 1.59 v Odorheiu A 7.15 3—

Numerele cele grase Tnsenind drele de nédpte.
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